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REGIONALNA 1ZBA OBRACHUNKOW

w Warszawie

ZESPGE ZAMIEJSCOWY W OSTROLECE
07-410 Ostroteka, ul. Mickiewicza 1¢ UChWaIa Nr 41 OIOI201 O

Skiadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Warszawie
z dnia 9 grudnia 2010 roku

w sprawie wydania opinii o przedtozonym przez Wojta Gminy Wasewo projekcie
uchwaty budzetowej Gminy Wasewo na 2011 rok oraz o mozliwosci sfinansowania
deficytu budzetu przedstawionego w tym projekcie.

Skfad Orzekajacy w skladzie:
Przewodniczacy - Cztonek Kolegium - Henryk Kieres,
Cztonkowie - Cztonek Kolegium—Bozena Gawrychowska,

- Cztonek Kolegium—Elzbieta Dorota Glazewska,

na podstawie art. 13 pkt 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z pézn. zm.) oraz art. 246
ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz.
1240 z pdzn. zm.) uchwala, co nastepuje:

§1.

Wydaje pozytywna opinie z uwagami o przedtozonym przez Wéjta Gminy Wasewo
projekcie uchwaty budzetowej Gminy Wasewo na 2011 rok.

§ 2.
Wydaje pozytywna opinie o mozliwosci sfinansowania deficytu przedstawionego w
przedtozonym przez Wojta Gminy Wasewo projekcie uchwaty budzetowej Gminy
Wasewo na 2011 rok.

§ 3.
Od niniejszej uchwaly stuzy odwotanie do Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Warszawie, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Uzasadnienie

W dniu 15 listopada 2010r. wptyneto do Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Warszawie zarzadzenie Nr 49/10 Wéjta Gminy Wasewo z dnia 12 listopada 2010r.
w sprawie projektu Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Wasewo na lata 2011-
2017 oraz projektu Budzetu Gminy na 2011 rok, przy ktérym Wojt przediozyt projekt
uchwaly budzetowej Gminy Wasewo na 2011r. wraz z uzasadnieniem.



I. Projekt uchwatly budzetowej w zakresie dochoddéw i wydatkow budzetu Gminy

zostat sporzadzony w petnej szczegotowosci klasyfikaciji budzetowej i prognozuje:

1) dochody- 12.646.785,34 zi, w tym: biezace 11.528.676,95 zI, majatkowe
1.118.108.39 z,

2) wydatki — 13.869.408,45 zl, w tym: biezace 10.161.774,80 zl, majgtkowe
3.707.633,65 zt. ‘

Wydatki biezgce nie przekraczajg dochodow biezacych, a podstawowe wartosci

przyjete w projekcie sg zgodne z odpowiednimi wartoSciami okreslonymi w

przedtozonym przez Wojta projekcie uchwaly w sprawie wieloletniej prognozy

finansowej.

Przedtozony projekt uchwaty budzetowej okresla tez m.in.:

- zrodta pokrycia deficytu,

- przychody i rozchody budzetu Gminy,

- dochody i wydatki zwigzane z realizacjg zadan z zakresu administracji rzgdowej i
innych zadan zleconych odrgbnymi ustawami,

- dochody z tytulu wydawania zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych i wydatki
na realizacje zadan okreslonych w Gminnym Programie Profilaktyki i
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz na realizacje zadan okreslonych w
Gminnym Programie Przeciwdziatania Narkomanii,

- dotacje udzielane z budzetu Gminy,

- limity zobowigzah z tytutu zacigganych kredytow i pozyczek,

- rezerwy,

- upowaznienia dla Wajta.

W Swietle powyzszego nalezy uznaé, ze przediozony projekt uchwaty budzetowej
spetnia niezbedne wymogi okreslone przepisami ustawy z dnia 27 sierpnia 2009r. o
finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pdzn. zm.).

Analizujgc przediozony projekt uchwaty budzetowej, Sklad Orzekajgcy stwierdzit
jednak, ze zawiera on pewne uchybienia i nieprawidtowosci i w zwigzku z tym wnosi
nastepujgce uwagi:

1) Rezerwe na wydatki z zakresu zarzadzania kryzysowego ustalono w kwocie
nizszej niz wynika to z art. 26 ust. 4 ustawy z dnia 26 kwietnia 2007r. o
zarzgdzaniu kryzysowym (Dz. U. Nr 89, poz. 590 z pdzn. zm.).

Ponadto wymieniong rezerwe ustalono w niewtasciwym rozdziale klasyfikacji
budzetowej (nalezato ustali¢ w rozdz. 75818).

2) Plan dochoddow z tytulu czesci oswiatowej subwencji ogblnej okreslono w

kwocie innej niz kwota projektowana dla Gminy.



3) Limit zobowigzan na sptate pozyczki na wyprzedzajgce finansowanie (§ 2 ust.
4 lit. b) okreslono w kwocie nizszej od kwoty rozchodéw z tego tytutu.

4) Nadano niewtasciwe brzmienie § 2 ust. 1, poniewaz deficyt przewiduje sie
finansowaé przychodami wyzszymi niz kwota deficytu.

5) Nadano niewtasciwe brzmienie § 2 ust. 4 ze wzgledu m.in. na to, ze limit
zobowigzan na sfinansowanie planowanego deficytu okreslono w kwocie
wyzszej niz planowany deficyt.

6) Nie moga mie¢ miejsca upowaznienia okre$lone w § 7 ust. 2 lit. a) i b) oraz w
§ 7 ust. 4 lit. b), poniewaz zgodnie z art. 228 ust. 1 i 2 ustawy o finansach
publicznych, upowaznienia z tego zakresu mogag by¢ zawarte tylko w uchwale
w sprawie wieloletniej prognozy finansowej, w brzmieniu zgodnym z tymi
przepisami.

7) Upowaznienie zawarte w § 7 ust. 2 lit. ¢) wymaga doprecyzowania, aby
wynikato z niego do jakich konkretnie zmian Wéjt zostaje upowazniony,
poniewaz w obecnym brzmieniu obejmuje mozno$¢ zmian, do ktérych w
Swietle obowigzujacych przepiséw Wajt nie moze byé upowazniony.

8) Uzasadnienie do projektu uchwaly budzetowej nie zostalo sporzadzone
zgodnie z wymogami okreSlonymi uchwatg Nr XXXV/178/10 Rady Gminy
Wasewo z dnia 23 lipca 2010r. w sprawie okreslenia trybu prac nad projektem
uchwaty budzetowej.

L.

Przedstawiony w projekcie budzetu Gminy Wasewo deficyt na 2011r. wynosi
1.222.623,11 zt i wedlug tego projektu zostanie sfinansowany przychodami
pochodzgcymi z kredytow i pozyczek, co jest zgodne z art. 217 ust. 2 pkt 2 i 3 ww.
ustawy o finansach publicznych.

Majgc za$ na uwadze to, ze wedlug przedtozonego przez Wajta projektu uchwaty w
sprawie wieloletniej prognozy finansowej, planowane w 2011r. przychody z tytutu
kredytéw i pozyczek nie spowodujg przekroczenia w latach 2011-2013 kwot, o
ktérych mowa w art. 169 i 170 ustawy z dnia 30 czerwca 2005r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.), a w latach nastepnych spetiona
bedzie relacja okreslona art. 243 ust. 1 ww. ustawy o finansach publicznych z dnia 29
sierpnia 2009r. — nalezy uzna¢, ze Gmina Wgsewo ma mozliwos¢ sfinansowania
deficytu przedstawionego w projekcie uchwaty budzetowe;.

Majgc powyzsze na uwadze, uchwalono jak na wstepie.

Przewodniczacy Skiadu Orzekajacego:

Otrzymuia;

1. Wéjt Gminy Wasewo.

2. Prezes RIO w Warszawie.
3. ala.




